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Die Planbarkeit des Unterrichts
— Didaktische Modelle und Theorie des Unterrichts von H. Kiper —

Nariakira Yoshida

Zusammenfassung: “Didaktisches Dreieck” (Lehrer-Schiiler-Stoff) ist ein bekanntes Modell
des Unterrichts. Die verschiedenen didaktischen Modelle kénnen nicht nur die Aspekten
und Merkmalen des Unterrichts analysieren und begreifen, sondern auch die Struktur und
das Prozess des Unterrichts bezeichnen. Die “Modellierung” des Unterrichts ist mit der
Planung des Unterrichts durch “Die integrative Didaktik” von H. Kiper und W. Mischke
verbindet. Kiper kritisiert die Unterrichtsvorbereitung, die auf die “Themenformulierung”
und “Unterrichtsschritte” reduziert wird. Dagegen behauptet sie die Bedeutung der
Unterrichtsplanung auf Grund der “Planungstheorie”. Der vorliegende Beitrag versucht die
verschiedenen “Modelle” des Unterrichts zu erklidren und die Merkmale der Theorie des

Unterrichts von H. Kiper zu untersuchen.

Stichworter: Unterrichtsplanung, Didaktische Modelle, Theorie des Unterrichts
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